POST-SCRIPTUM

No me seria posible terminar estas lineas sin una referencia a los profundos
cambias que han tenido lugar recienternente tanto en la URSS como en
Europa del Este: es decir, en el mundo del “socialismo real”. Ellos inciden
directamente en el tema central de este libro (socialismo y democracia) y se
relacionan necesariamente con los procesos de socialdemocratizacion de la
izquierda europea y de renovacion de la izquierda chilena que hemos anali-
zado: todos ellos se orientan en la direccion de una revalorizacién de la
democracia politica, pluralista y represeatativa.

En la introduccidn de este libro sefialabamos que uno de los enfoques
existentes en torno al tema de las relaciones entre socialismo y democracia
era aquél que consideraba que todo socialismao era, por definicién, demo-
critico. Hablar, por lo tanto, de “socialisma democritico™ seria redundante,
pues el socialismo comprenderia necesariamente a lademocracia. Esta vision,
que ha sido la prevaleciente en el mundo de los “socialismos reales”, es la
que ha entrado en revision a partir de los cambios recientes en la URSS y
en Europa del Este. En este proceso, la linea divisoria entre el socialismo
democritico y el no-democratico (o autoritario) comienza a atenuarse. Este
serd el tema de nuestra reflexion final.

Comencé la investigacién que dio lugar a este libro pocos anos después
de la invasidn soviética a Afganistidn (1979) y de la imposicién de la Ley
Marcial en Polomia (1981). Konstantin Chernenko, uno de los dltimos ex-
ponentes de la vieja guardia estalinista, habia sucedido a Andropov en la
URSS. y en Europa del Este atin campeaban los viejos dirigentes de la era
estalinista: Todor Shivkov en Bulgaria, Gustav Husak en Checoslovaquia,
Janos Kadar en Hungria, Erick Honecker en la Repiiblica Democritica Ale-
mana (RDA), Nicolae Ceausescu en Rumania y, mds recientemente, Woj-
ciech Jaruzelski en Polonia, mienfras que Yugoslavia procuraba dar una
solucidn definitiva al problema de la sucesion del Mariscal Tito,

Al momento de escribir estas lineas va no queda nada de lo anterior: los
soviéticos se retiraron de Afganistan en febrero de 1989; un catdlico polaco
del Movimiento Solidaridad, de profesién periodista y de nombre Tadeusz
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Mazowiecki, asumié como primer ministro de Polonia el 24 de agosto de
1989; Nicolae Ceausescu fue derrocado en Rumania y luego fusilado en la
Navidad de 1989; Erick Honecker fue depuesto en la RDA y luego arrestado:
Janos Kadar fue removido del liderazgo partidario en Hungria el 22 de mayo
de 1988; Gustav Husak hubo de dimitir como lider del partido el 17 de
diciembre de 1987 y como Jefe de Estado de Checoslovaquia el 10 de
diciembre de 1989; Todor Shivkov hubo de renunciar al poder en Bulgaria
el 10 de noviembre de 1989: finalmente, tras el fallecimiento de Konstantin
Chernenko, Mijail Gorbachov asumi6 como nuevo lider de la URSS el 11
de marzo de 1985,

. Qué ha ocurrido en estos paises que en tan breve [apso han evolucionado
desde formas mds o menos atenuadas de estalinismo hacia formas crecientes
de democratizacion?

A decir verdad, los origenes de esie proceso se remontan al menos a la
década de 1950. con los primeros signos de descomposicion en el campo
del “sociatismo real”. Uno de los hectos mas significativos de la década fue
la realizacion del XX Congreso del Partido Comunista de la Union Soviética
(PCUS), celebrado en 1956. En dicho congreso Nikita Kruschov denuncid
el Culto a la Personalidad y los crimmenes cometidos bajo la era de Stalin
(fallecido en 1953). Junto con los inicios de la desestalinizacién en la URSS.
en el mismo congreso el lider soviético reconocid la posibilidad de diversas
vias nacionales en el proceso revolucionario conducente a la sociedad socia-
lista. incluyendo la opcion de un trénsito pacifico. Finalmente Kruschov
intentd llevar a cabo un primer proceso de liberalizacion econdmica enca-
minado a incrementar los niveles de consumo del pueblo soviético, aunque
con escaso éxito™.

Otro signo de descomposicion en ¢l mundo del “socialismo real”. en la
década de 1950, estuvo constituido por la represién de los primeros movi-
mientos democratizadores en Europa del Este. Ellos demostraban, asimismo.
que la desestalinizacion emprendida en la URSS no implicaba para ésta la
pérdida de su posicion hegemonica en el mundo. en plena época de Guerra
Fria. La violenta represion de las protestas obreras en la RDA. en 1953. y
del intento democratizador encabezado por Imre Nagy, en Hungria, en 1956,
fueron una demostracion de este fendmeno. Finalmente, la suerte de Europa
del Este y su subordinacion al poderio politico-militar de la URSS quedo
sellada con la construccién del Muro de Berlin, en 1961.

A pesar del clima de distension propio de la nueva fase de coexistencia
pacifica a nivel mundial, la década d= 1960 no fue mejor para los intentos
de democratizacidn ya insinuados en los anos anteriores. En esta nueva etapa.
las criticas comenzaron a surgir desde dentro y fuera del mundo comunista.
Desde dentro, ya nos hemos referido al famoso Memorandum de Yalta de
1964, escrito por Palmiro Togliatti. en el que denunciaba las inaceptables

* Segiin Gorbachov, el intento de Kruschov habra fracasado por el “método subjetivista™ adoptado.
basado en la “improvisacion™ en la gestion econdmica (Mijail Gorbachov. Perestrotku. Emecé Edi-
tores, Buenos Aires. 1987), 47,
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limitaciones a las libertades democriticas que aiin subsistian en la URSS.
herencia de la era estalinista. Desde fuera, las denuncias de Alexander Sol-
yenitsin sobre la era estalinista, simbolizadas en el Gulag, remecieron la
conciencia moral de Occidente —aunque en muchos casos la izquierda oc-
cidental desatendid las denuncias del disidente soviético.

Un ano clave, en este sentido, fue 1968: no sdlo reforzé las denuncias
de Solyenitsin sino que dejo en clara que en la nueva era iniciada por Leonid
Breznev, en la URSS, no existia la intencion de aflojar los lazos de depen-
dencia de los paises comunistas de Europa del Este en relacion al predominio
soviético. La Doctrina Breznev, referica a la “soberania limitada™ de los
paises de la 6rbita comunista, miembros del Pacto de Varsovia, quedo co-
rroborada con ¢l violento aplastamiento, en 1968, de la Primavera de Praga
en Checoslovaquia: un intento, encabezado por Alexander Dubcek, por cons-
truir un socialismo “con rostro humanc”. Nagy en Hungria y Dubcek en
Checoslovaquia aparecerian ante la historia como verdaderos precursores del
proceso democratizador actualmente en marcha en Europa del Este. Sin
embargo, solo el segundo viviria para presenciarlos (y tomar parte activa en
ellos), pues el primero fue fusilado.

De principio a fin la década de 1970 marco un nuevo retroceso en la
historia dei socialismo democritico contempordneo. A comienzos de la dé-
cada, en Chile, una dictadura militar encabezada por el General Pinochet
termind con ta Via Chilena al Socialismo impulsada por Salvador Allende
(ver capitulo cuarto). A fines de la década. una dictadura militar encabezada
por el General Jaruzelski, en Polonia. tzrmind con los intentos democrati-
zadores empujados por el movimiento obrero Solidaridad. Ambos procesos.
en su momento. concitaron la atencion el mundo.

A mediados de la década de 1970, sin embargo. el movimiento en torno
al Eurocomunismo —bdsicamente referido a nuestro juicio al PCl en Italia.
bajo el liderazgo de Enrico Berlinguer-— habia constituido un nuevo paso
en torno a la definicién de un soctalismo democritico propiamente tal. Dicho
movimiento, nacido y desarrollado en el seno del comunismo europeo. dio
cuenta de una actitud critica y de denurncia ante los rasgos autoritarios ain
presentes en los regimenes comunistas de la URSS vy Europa del Este; ello,
junto con afirmar el valor de la democracia politica. pluralista y representativa
(ver capitulo tercero).

Sin embargo, el trdgico desenlace de los acontecimientos en Polonia, con
la imposicion de la Ley Marcial en 1981, demostraria ser a la postre sélo
una interrupcion en un proceso de democratizacion de largo aliento que habia
adquirido s6lidas raices en Polonia y cuyos efectos se extenderian mas alla
de sus fronteras. En el caso polaco, dos nombres deben sumarse a los que
va hemos mencionado: el primero, un joven electricista desempleado llamado
Lech Walesa, quien logrd, junto con los obreros de los astilieros Lenin, en
la ciudad de Gdansk, desafiar al régimen comunista de Jaruzelski en 1979;
el segundo, un obispo catdlico de nombre Karol Wojtyla. quien, en lasegunda
mitad de la década de 1970 pasé a ser el Papa Juan Pable 11. convirtiéndose
en el lider de la Iglesia Catdlica. Ambos, en un pais compuesto mayorita-



riamente por catdlicos. y cada uno a su manera, habrian de contribuir posi-
tivamente al proceso de democratizacidn actualmente en marcha en los paises
comunistas de Europa del Este.

Fue en la década de 1980 cuando la historia que hemos resefiado desemboco
finalmente en el proceso de democratizacién actualmente en marcha, tanto
en la URSS como en Europa del Este. En este dltimo caso, el personaje
central de nuestra historia —"Hombre de la Década” segin la revista Time—
fue nada menos que el sucesor de Chernenko en la URSS, Mijail Gorbachov.
Este tltimo asumio como nuevo lider de la Unién Soviética en marzo de
1985 vy, al ano siguiente, el 25 de febrero de 1986, en el XXVII Congreso
del PCUS, dio a conocer los contenidos bdsicos de su programa de Perestroika
(reestructuracién), dando impulso al proceso de democratizacion que también
se extenderia a los paises de Europa del Este. Dicho concepto, junto al de
glasnost (transparencia). revolucionarian el mundo comunista, ante el asom-
bro de Occidente.

El proceso iniciado por Imre Nagy ( {956) —hoy rehabilitado en Hungria—
y Alexander Dubcek (1968) —igualmente rehabilitado en Checoslovaquia—,
mdas tarde impulsado por los acontecimientos en Polonia (1979-1981) y
finalmente gatillado por el propio Mijail Gorbachov desde 1a URSS, alcanzo
su momento culminante con las grandes transformaciones en Europa del
Este, en 1989. Paraddjicamente, dicho ano coincidid con la celebracion de
los 200 anos de la Revolucion Francesa. Los valores asociados a esta tiltima
(“libertad, igualdad y fraternidad”) alcanzaron, en el afio del bicentenario,
una resonancia mayor en los paises dz Europa del Este.

El proceso de democratizacion ha sido desigual en los distintos paises,
pero con un desenlace final comiin a casi todos ellos. Tardd diez afios en
madurar en Polonia (1979-1989), mizntras que bastaron sélo diez dias en
Rumania (17 al 27 de diciembre de 1989). Unos mds rdpido (Polonia,
Hungria, Checoslovaquia y la RDA) y otros mas lento (Bulgaria, Rumania
y Yugoslavia™), el conjunto de los paises de Europa del Este transitan desde
un tipo de régimen basado en el moncpolio del poder politico detentado por
el partido Gnico hacia una democraciz pluralista, de tipo parlamentaria.

. Qué efectos politicos ha tenido el proceso que hemos descrito, en relacion
al tema central de este libro (socialisrao y democracia)?

En primer lugar, el proceso parecicra dar cuenta de la crisis terminal del
“estalinismo” —y de su sustrato ideoldgico, el “marxismo-leninismo™— y
de un cuestionamiento de la matriz leninista (basada en la idea del *partido
tnico” al interior de la llamada “dictadura del proletariado™), asi como del
desmoronamiento de la concrecién historica de ambos modelos, el “socia-
lismo real”.

Desde el punto de vista de la ciencia politica, el proceso anterior también
constituye un serio cuestionamiento de ciertas teorias que, hasta ese momento,

3% En los paises balcdnicos, junto con los conflictos ideol6gicos hay que tomar en cuenta las fuertes
diferencias étnicas, las que afiaden un elemento adicional de complejidad al proceso de democratizacion
actualmente en marcha.
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aparecian provistas de alguna validez. Tal es el caso, especialmente. de
aquella distincidn bastante tajante entre autoritarismo y totalitarismo. Su-
puestamente, la diferencia principal entr: ambos estarfa dada por el cardcter
irreversible de este ultimo; a diferencia de los regimenes totalitarios, gene-
ralmente referidos al mundo del “*socialismo real™, los regimenes autoritarios
serian reversibles —como en los casos de Espafia y Portugal. bajo Franco
y Salazar, Filipinas y Corea del Sur, y los paises del Cono Sur de América
Latina, entre otros casos comunmente citados.

Los acontecimientos recientes en la URSS y Europa del Este, sin embargo,
demuestran que es falso este atributo de irreversibilidad referido a regimenes
totalitarios supuestamente diferentes de los meramente autoritarios: sélo ca-
bria hablar, en este sentido, de dictaduras y democracias. No pareciera haber
procesos irreversibles en politica—ni siquiera los procesos democratizadores
actualmente en marcha en la URSS y Europa del Este. Mas poderosa pareciera
ser, en este sentido, la sentencia de Maguiavelo, segin la cual “la politica
esld en un constante proceso de mutacida™. En segundo lugar, los aconteci-
mientos recientes en la URSS y en Europa del Este parecieran haber enterrado
definitivamente la llamada Doctrina Breznev, referida a la “soberania limi-
tada’” de los paises comunistas de la orbita soviética. A diferencia de los
eventos de Hungria en 1956, y de Checoslovaquia en 1968, Gorbachov no
sélo ha permitido la autodeterminacion de los pueblos de Europa del Este
—corolario 16gico del fin de la Doctrina Breznev— sino que ha impulsado
incluso dichos procesos, sin perjuicio de colocar en cada momento una nota
de cautela a fin de no afectar la viabilidad misma del proceso de democra-
tizacién actualmente en marcha tanto en la URSS como en Europa del Este™

Hacia adelante, el tema de la “soberania limitada™ pareciera mds bien
trasladarse hacia el interior de la URSS. Los brotes autonomistas en las
republicas balticas (Lituania, Letonia y Estonia), en Ucrania, Georgia y las
reptblicas transcaucdsicas (Azerbaiydn v Armenia entre las principales), tal
vez constituyan el obstaculo mas serio —junto con los problemas econdmicos
y de consolidacion de Gorbachov dentro del PCUS— que el lider soviético
deba enfrentar en sus intentos por llevar adelante la Perestroika. Por ahora,
Gorbachov ha sido categdrico en sefalar que los limites de 1a URSS no estin
en discusion.

Finalmente, desde el punto de vista del tema central de este libro (socia-
lismo y democracia), el proceso descrito da cuenta, bdsicamente, de una
renuncia al monopolio del poder politico por parte de los partidos comunistas
de la URSS y Europa del Este, y de una creciente evolucién en la direccion
del establecimiento del pluralismo politico.

Tal vez el punto de partida de este proceso mas reciente pueda encontrarse
en la propia Perestroika y los cambios en la URSS, los que han facilitado
las transformaciones ocurridas en Europa del Este. En efecto, segin Gorba-

B
Una demostracion adicional de como la “Doctrina Breznev” ha sido desechada en este proceso mis
reciente fue la declaracion, suscrita por todos los integrantes del Pacte de Varsovia, en Mosca, el 5
de diciembre de 1989, de condena de la invasidn soviética a Checoslovaguia, en 1968.
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chov. “la esencia de la Perestroika se encuentra en el hecho de que une
socialismo con democracia”™. En este sentido, puede decirse que Perestroika
no solo significa reestructuracion sino también democratizacién. “Mads so-
cialismo y mds democracia” —eso es. segtin Gorbachov, lo que se pretende
con este nuevo programa. En ese contexto. pues, deberian entenderse los
cambios recientes en la URSS.

Sin embargo, el proceso actualmente en marcha, y las referencias conte-
nidas en la Perestroika al tema de la relacién entre socialismo y democracia.,
sugieren algunas interrogantes que es necesario dejar planteadas a fin de
mostrar la complejidad de dicho proceso.

La primera interrogante se refiere ¢! tipo de “revolucion™ actualmente en
marchaen la URSS. Se trataria. segin ¢l propio Gorbachov. de unarevolucion
“desde arnba™: el estuerzo de reestracturacion —dice el lider soviético—
comenzd conel partido y sus lideres. Comenzamos por la punta de la piramide
y bajamos hasta la base™" . Lo anterior plantea para el liderazgo comunista
sovictico el desafio de lograr que el proceso prenda en la base. Gorbachov
es enfatico en declarar que “'el pueblo soviético ha comprendido y aceptado
esta politica™ pero. ;qué tipo de evidencia existe al respecto”? En sintesis.
una de las primeras interrogantes que sugiere el programa de Perestroika en
cuanto intento de democratizacion del sistema politico soviético es hasta qué
punto un proceso disenado e implerrentado “desde arriba™ puede llegar a
arraigarse en la sociedad.

En segundo lugar. otra interrogante que surge en torno al programa de la
Perestroika es hasta qué punto el marco ideologico tnvocado por el propio
Gorbachov para justificar dicho programa (el leninismo. al que el lider
soviético no ha renunciado) no se convierte también en un elemento aparen-
temente contradictorio con el intento declarado de democratizar el sistema
palitico soviético.

Por un lado. ya hemos insinuadc en este libro que en la concepcion
leninista. la democracia no es mas que una fase en el proceso de construccion
de la sociedad socialista. la que. en definitiva. debe ser superada. Lenin
tenia respecto de la democracia una actitud semejante a la de Marx por el
capitalismo: 1a certeza de que constituian un progreso pero, junto con ello.
la nocidn de que, producto de sus contradicciones internas —bdsicamente
contradicciones de clase—, tenderiar. a ser superadas historicamente en el
proceso de construccion del socialismo y hacia la etapa del comunismo
(sociedad sin clases). Puede decirse que Lenin y Marx tuercen grandes ad-
miradores de la democracia y el capitalismo. respectivamente, aunque para
postular que ambos habrian de ser suderados historicamente,

Por otro lado Gorbachov sugiere, sin embargo, que Lenin es una “fuente
ideologica™ de la Perestroika, especialmente en lo que se refiere a la obra
del lider bolchevique escrita en los dltimos anos de su vida, En ella. por lo
tanto. deberfamos encontrar la justificacion ideoldgica de la Perestroika.

'W_’ Mijail Gorbachov, Perestroika, op. cit.. 37,

7 thid.. 61.
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Sabemos que el Lenin de “los dlumos anos™ hizo serias advertencias sobre
el peligro que representaba para el partico, en cuanto 6rgano de direccidn
colectiva, la presencia y las ambiciones personales de Stalin, quien ya se
insinuaba como uno de los posibles sucesores del principal artifice de la
revolucion. También sabemos que el Lenin de los dltimos afios se mostro
extraordinariamente preocupado por el manejo (y crecimiento desmedido)
del aparato estatal y que se mostrd partidario de formas cooperativas de
organizacion. entre otros aspectos. Pero no es a ello a lo que se refiere
Gorbachov. sino al impulso que Lenin le diera al proceso econdmico a través
de 1a Nueva Politica Econdmica (NEP) lanzada en el X Congreso del PCUS,
en 1921. Dicha politica incorpor6 relaciones de mercado. especialmente en
ciertas dreas. lo que se tradujo en un nuevo dinamismo de la economia
soviética a lo largo de los anos veinte.

Pero —y de alli la interrogante planteada— sabemos que para Lenin la
NEP tenia un alcance meramente tactico. Superada la etapa critica de la
guerra civil y el Comunismo de Guerra (1518-1921), habia que descomprimir
las demandas y activar el proceso de produiccion. para lo cual se incorporaron
relaciones de mercado en la economia scviética. As{, precisamente en uno
de los escritos de Lenin en los ultimos anos de su vida, titulado “"Sobre la
Cooperacion™ (enero de 1923). el lider bolchevique se referia a ta NEP como
una “‘concesion al campesinado™™ . la que se hacia necesaria ante la situacién
descrita.

JSignifica lo anterior que la Perestroika tiene sélo un alcance tactico a fin
de enfrentar la situacion de deteriore econdmico y de rezago productivo y
tecnologico por el que atraviesa la URSS —invocado por Lenin como jus-
tificacion de dicho programa? Nos atrevemos, desde ya. a sugerir una res-
puesta negativa a la pregunta anterior y proponer como hipétesis de que la
Perestroika tiene al menos un alcance estratégico; es decir —tomando la
expresion de Togliatti—, para “todo un periodo de la historia”. La interro-
gante, sin embargo. parmanece abierta.

Pero, la interrogante mds de fondo a nuestro juicio es a que se refiere al
programa de la Perestroika y a las relaciones entre socialisma v democracia
a partir de la nocion misma de democracia desarrollada por Gorbachov.
Sabemos que la democratizacion es uno de los aspectos de la reestructuracion
actualmente en marcha. Pero. ;de qué democratizacion se trata? Ya hemos
visto que se trata de un proceso “desde arriba”. lo que plantea una primera
interrogante; enseguida. hemos visto que se trata de un proceso al interior
del leninismo, lo que plantea una segunda interrogante. Pues bien. esta
tercera interrogante surge a partir de la misma manera en que Gorbachov
plantea el desatio de la democratizacion.

Por un lado, ¢l Hder soviético senala “queremos mas socialismo y. por lo

¥ Es intcresante constatar que. junte con la referencia a la NEP, Gorbachov también hace referencia
al fameso tratado de Brest-Litovsk. celebrado en 1918 entre 1la URSS v las potencias de la Alfanza
Cuatripartida (Alemania. Austria-Hungria, Turquia y Bulgaria). ¢l que justamente fue concebido por
el tider bolchevigue como una “concesion tactica™ al enemigo a fin de consolidar la revolucidn.
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tanto, mas democracia’™™". Esta expresion —*'y, por lo tanto™— nos acerca

a aquella concepcién segin la cual rodo socialismo seria, por definicion,
democratico. Pero, hemos visto que todo el proceso detras de los cambios
recientes en fa URSS y Europa del Este demuestra la falacia de este aserto
y el reconocimiento —tdcito al menos-— de que hay socialismos democriticos
y no-democréaticos (o autoritarios). Muestra interrogante y preocupacidn se
ve confirmada por una segunda afirmacion del lider soviético, segin la cual
de lo que se trata es de desarrollar “formas democrdticas intrinsecas al
socialismo™*. Pero, ;qué significa formas “intrinsecas” al socialismo? Sig-
nifica al menos una cosa: que el lidzr soviético reconoce la existencia de
formas “‘extrinsecas” al socialismo. Estas tiltimas, segin es posible deducir.
serian las formas de la democracia “formal” o “burguesa”: sufragio universal,
elecciones libres y competitivas. pluralismo politico. alternancia en el poder,
estado de derecho. gobierno de mayoria y respeto por los derechos de las
minorfas. vigencia de los derechos humanos. entre otras caracteristicas co-
minmente asociadas a la democracia de tipo occidental. Y es aqui donde
encuentra su fundamento esta tercera interrogante; eflo, por cuanto lo carac-
teristico de la izquierda socialista de Europa Occidental (ver capitulos uno,
dos y tres) es justamente haber adoptado como propias las formas de la
democracia politica, pluralista y reprzsentativa.

.Si Gorbachov excluye estas formras, las que serian supuestamente “ex-
trinsecas” al socialismo, a qué formas entonces (“intrinsecas” al socialismo)
se estd refiriendo”

Nos atrevemos a sugerir que la respuesta a esta interrogante, asi como a
las anteriores, s6lo sera posible de encontrar en el desarrollo mismo de los
acontecimientos; en la practica concreta del proceso de democratizacion
actualmente en marcha. En este sentido y a la luz de dicho proceso. hay
motivo para ser optimistas.

En efecto, una somera mirada al curso de los acontecimientos desde que
Gorbachov asumiera el liderazgo de la URSS, en 1985, muestra cémo dicho
proceso se acerca al pluralismo politico. As{, en marzo de 1989 se celebraron
las primeras elecciones semicompetitivas y pluripersonales en todo lo que
va corrido desde 1917. En esa oportunidad, se eligieron 2.250 representantes
ante el Congreso de los Diputados del Pueblo. Aunque un tercio de ellos
(750) estaban reservados al PCUS, 2.185 candidatos postularon a los 1.500
escafios restantes. Todo ello. sinembargo, dentro de los limites de un proceso
controlado desde arriba: de esta manera, el 85% de los candidatos eran del
PCUS —sin embargo, el 20% de éstos fueron derrotados— y en el 25% de
los distritos hubo un solo candidate, generalmente del mismo PCUS. El
paso, sin embargo, fue importante, pues permitio la incorporacion de disi-
dentes de nota como Andrei Sajarov (posteriormente fallecido) y del dirigente
opositor Boris Yeltsin (posteriormente elegido Presidente de la Federacion
Rusa).

:59 Gorbachov. Perestroika, op. cit., 39
0 bid.. 33.
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En los meses siguientes el proceso adquirid un nuevo dinamismo. No sélo
se sucedieron, uno tras otro, los cambios en Europa del Este —muchos de
ellos impulsados por el propio Gorbachov—, sino que en la URSS el pano-
rama se fue aclarando. Tal vez uno de los hechos mds dignos de destacar
sea el viraje desde el punto de vista de Ia titularidad del poder politico. Asi,
mientras el 12 de diciembre de 1989 el Congreso de los Diputados de! Pueblo
desechaba la idea de revisar el papel hegeménico del PCUS —con 1,300
votos a favor, 839 en contra y 56 abstenciones— y el propio Gorbachov se
mastraba partidario de dicha medida. en 1n vuelco inesperado. el 7 de febrero
de 1990. el Comité Central del PCUS aprobo el proyecto presentado por
Gorbachov que pone fin al monopolio de:l poder politico por parte del PCUS
y que instituye el pluralismo politico. Esta resolucion fue confirmada por el
Congreso de los Diputados del Pueblo. por 1.771 votos a favor y 164 en
contra. el 13 de marzo de 1990.

De esta manera. aunque los contenidos de la Perestroika —en cuanto
proceso de democratizacidn— dan lugar a una serie de interrogantes. algunas
de las cuales hemos planteado. la misma dinamica de los hechos y el curso
de los acontecimientos van despejando lias dudas y clariticando el panorama.
Los anuncios mas recientes referidos a la adopcién de una economia de
mercado. no hacen sino confirmar lo anterior.

La demostracion mas clara. sin embzrgo. de cdmo los hechos van supe-
rando las expectativas mds optimistas, es lo ocurrido en los paises de Europa
del Este. En efecto. en el curso de 1989 y comienzos de 1990, la mayoria
de los paises integrantes del Pacto de Varsovia han aprobado el pluralismo
politico. junto con desechar el monopolio del poder politico por parte del
Partido Comunista v avanzar hacia la realizacion de elecciones competitivas
en 1990. Es mis: en algunos casos el Partido Comunista ha decidido cambiar
de nombre, acercandose crecientemente a las denominaciones adoptadas
desde siempre por los partidos socialistes de Europa Occidental. El término
“socialdemocracia™ empieza a resonar €n los paises del Este.

Asi. en Polonia, el 31 de febrero de 1989 el Partido Obrero Unificado de
Poloma (POUP) aprobd el multipartidismo. renunciando a su papel rector
en la sociedad. El 4 de junio se celebraron elecciones parlamentarias con un
arrollador triunfo para Solidaridad. y en agosto asumio Tadeusz Mazowiecki
como nuevo Jefe de Gobierno. Era la primera vez que la oposicion pasaba
a formar un gobierno en los paises comunistas. Finalmente, el 29 de enero
de 1990, en su IX Congreso. el POUP resolvié cambiar de nombre y se
transtormé en el Partido de la Democracia Socialista (PDS). Et nuevo partido,
de corte netamente occidental, renunci¢ al centralismo democratico. al leni-
msmo y la dictadura del proletariado y se pronuncid en favor de la democracia
parlamentaria, el multipartidismo, el estado de derecho y la economia de
mercado. Todo lo anterior, por 1.228 votos a favor. 32 en contra y 37
abstenciones. Para 1990 se prevén elecciones a nivel comunal para culminar
el proceso de democratizacion iniciado e manera poco auspiciosa en 1979,
En lo fundamental. Polonia ha optadc por la democracia pluralista y la
economia de mercado.
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En Hungria, el 12 de febrero de 1989 el Partido Obrero Socialista Hingaro
(POSH) aprobo el multipartidismo y renuncié a su papel rector en la sociedad.
Luego. el 7 de octubre dicho partido se autodisolvid, abandonando el mar-
xismo-leninismo y abrazando la causa del socialismo renovado; en su reem-
plazo surgid el Partido Socialista de Hungria (PSH). El 18 de octubre se
aprobé lademocracia parlamentaria, el 19 de octubre se legalizd a ta oposicion
y el 22 de octubre se declard la Repiiblica de Hungria. Finalmente, se aprobé
la realizacion de elecciones competitivas para el 25 de marzo de 1990. En
estas ultimas, el PSH (ex comunistas) llegé sélo en cuarto lugar detras del
Foro Democritico. la Alianza de Demdcratas Libres y el Partido de Pequefios
Propietarios Independientes, marcando con ello una situacion de franca de-
clinacion.

En Checoslovaquia. el 29 de noviembre de 1989, luego de varios meses
de protesta y represion. el parlamento, por la unanimidad de sus miembros,
despojo al Partido Comunista de Checoslovaquia (PCCH) del monopolio del
poder politico. El 10 de diciembre se formé un nuevo gobierno —poer primera
vez con solo una minorfa comunista— encabezado por Marian Calfa (quien
renuncié al PCCH el 18 de enero de 1990); en la misma fecha. Gustav Husak
renuncié a la Jefatura de Estado. EI 2% de diciembre Alexander Dubcek. ya
plenamente rehabilitado. asumidé comn jefe del parlamento checo y, al dia
siguiente. Vaclav Havel. un escritor disidente, pasé a desempenarse como
nuevo Jefe de Estado. En febrero de 1990 el PCCH perdid. por primera vez
en cuarenta anos, {a mayoria parlamentaria. Finalmente, se acord¢ la reali-
zacion de elecciones libres v competitivas para el 8 de junio de 1990.

En la RDA, el 10 de noviembre de 1989. luego de meses de protestas y
represion. se abrio el Muro de Berlin. autorizando el paso a la RFA de
alemanes def Este. El 13 de noviembre Hans Modrow tue elegido como
nuevo Jefe de Gobierno, mientras que Erick Honecker fue arrestado algunos
dias después. Ese mismo mes las pan:allas de television de todo el mundo
mostraban las imagenes del desplome del Muro de Berlin y el 9 de diciembre
tenia lugar una profunda reestructuracion del Partido Socialista Uniticado
Aleman (SED). El 21 de enero de 1990 Egon Krenz. quien habia sucedido
a Erick Honecker en la direccién partidaria y dimitido como Jefe de Estado
el 6 de diciembre. fue expulsado del partido. El 24 de febrero el SED opto
por cambiarse de nombre, transtormindose en el Partido del Socialismo
Democratico (PSD) —este ultimo se pronuncia en favor de la democracia
pluralista parlamentaria. Finalmente. el 18 de marzo de 1990 se realizan
elecciones libres y competitivas con una resonante derrota para los comu-
nistas. El triunfo fue para la conservadora Alianza para Alemanta, encabezada
por la democracia cristiana, con un 48,15 % de los votos, seguida del Partido
Social Demacrata con un 21,84%. Solo en tercer lugar ltego el Partido del
Socialismo Democratico (ex comunista), con un 16.33% de los votos.

En Bulgaria, el 13 de diciembre de 1989, luego de haber renunciado al
poder un mes antes, el legendario lider estalinista Todor Shivkov fue expul-
sado de las filas del Partido Comunista de Bulgaria (PCB). EI 15 de enero
de 1990 la Asamblea Nacional de dicho pais elimind el monopolio del poder
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politico que habia detentado el PCB por décadas. El 3 de febrero, luego de
una purga al interior del partido que significo el alejamiento de los maximos
exponentes de la vieja guardia estalinista, el parlamento biitgaro eligié como
primer ministro al reformista moderado Andrei Lukanov. En Bulgaria, pese
a que el PCB se mantiene en el poder, ha renunciado al estalinismo y optado
por el muitipartidismo. Finalmente, se acordo la realizacion de elecciones
libres y competitivas para mayo de 1990.

En Rumania, cuando todo hacia presumir que seria la excepcion al proceso
que hemos descrito, el 22 de diciembre de 1989 Nicolae Ceausescu fue
derrocado y posteriormente fusilado. Cuatro dias después. en un proceso
que costo ta vida a unas 65.000 personas. asumia como nuevo jefe de
gobierno lon Iliescu, quien anuncid el fin del régimen comunista. El 29 de
diciembre, el Frente de Salvacidn Nacional (FSN) —que asumiera el control
del poder a la caida de Ceausescu— anuncid el pase al multipartidismo. la
separacion de poderes, la empresa privada, la libertad de prensa y la reali-
zacion de elecciones libres para abril/mayo de 1990. En estas Gltimas. lon
lliescu fue confirmado como conductor del proceso de democratizacion.

Finalmente, en Yugoslavia, el 22 de enero de 1990 la Liga de los Comu-
nistas de Yugoslavia —que redne a los partidos comunistas de las seis
replblicas que componen dicho pais— en su XIV Congreso, renuncié al
monopolio del poder politico. anuncianclo una ley que establece el multipar-
tidismo. Un dia después, sin embargo, los estovenos —que abogan por la
independencia de los partidos comunistas de las seis republicas y dos pro-
vincias que componen Yugoslavia— se retiraron del congreso partidario,
con lo que practicamente se puso fin a la lLiga. En el caso yugoslavo, mientras
los eslovenos vy los croatas han optado por el multipartidismo, los servios
todavia se mantienen reticentes a seguir el mismo camino. Estos ultimos,
junto con los albaneses, ain permanecen como una excepcion al proceso
que hemos descrito. el que apunta en la direccion de una democracia plura-
lista.

Por tratarse de un proceso en marcha, no es posible sacar conclusiones
definitivas en relacién a los cambios recientes en la URSS y Europa del
Este. Ambos procesos, sin embargo, 10 son facilmente equiparables. E!
intento de democratizacién en la URSS tiene lugar en un pais que carece de
una tradicién democratica y que jamds ha conocido el pluralismo politico.
Tal vez con la excepcidn de la efimera iastalacion de la Duma (parlamento),
en 1905, y el igualmente efimero gobierno provisional de Kerensky. entre
febrero y octubre de 1917, la URSS no ha conocido el funcionamiento de
una democracia pluralista. Lo que es claro. hoy por hoy, es que aparentemente
el PCUS ha optado por la renuncia al monopolio del poder politico y que
se estudia una reforma que abra paso a algiin tipo de pluralismo politico.

En este sentido, el caso de Europa cel Este es distinto. No es una mera
coincidencia que el proceso de democratizacion en los paises del Este tenga
lugar junto con los primeros signos de reunificacion del viejo continente.
Europa, a diferencia de la URSS, si tiene una tradicién democrdatica y repu-
blicana —en algunos paises mds que en otros— y no es descabellado pensar
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que en los paises de Europa del Este termine por imponerse algin tipo de
democracia pluralista. de corte occidental. La interrogante hacia el futuro es
si la izquierda de Europa del Este adootard el modelo de sus congéneres de
Occidente: la socialdemocracia. Hemos sugerido la hipétesis, a lo largo de
este libro —especialmente en la primer-a parte—, de que la ideologia social-
demdcrata es la predominante al interior de la izquierda y la clase obrera
europeas. El desarrollo de los acontecimientos nos ensefiard hasta qué punto
es este también el caso de la izquierda en Europa del Este.
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